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PREFATA
(la editia I)

Cea mai mare parte din capitolele ce alcatuiesc acest volum au fost tipdrite mai intdi in
revista ,Viata romaneasca”. Doud au fost tiparite aiurea, iar doud sunt inedite.

Daci as fi voit sa dau lucrdrii de fatd un titlu care si fie in acelasi timp si o definitie exacta
a continutului siu, ar fi trebuit s-o intitulez: Cateva considerafii asupra evolutiei spiritului cri-
tic in cultura romdneascd, de la primele lui manifestdri pind la formarea definitivi a statului
romdn modern. Dar ar fi fost prea lung!...

Continutul acestui volum il consider ca o introducere la alte studii. Tn adevar, aici am
vorbit de curentele critice care au prezidat la formarea limbii literare, a literaturii romane
moderne §i la organizarea statului roman modern. Cu alte cuvinte, am studiat evolutia idei-
lor relative la aceste fapte, fira sa studiez si insdsi evolutia faptelor, adicd a limbii, a literaturii
si a organizarii politico-sociale.

Aceste studii raiman de ficut.

Programul e cam vast....

Dacd imprejurdrile imi vor fi prielnice, poate voi realiza o mici parte din el.
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MOMENTELE INTRODUCERII CULTURII APUSENE,
INAINTE DE VEACUL AL XIX-LEA

Poporul roman, atat de bine inzestrat, n-a avut norocul si onoarea si
contribuie la formarea civilizatiei europene. Din cauze istorice bine cunos-
cute, el a trebuit sa piardad toate bunurile culturale aduse aici de colonisti
si sd traiascd, mai bine de o mie de ani, o viatd de pastorie, in vreme ce
popoarele apusene, mostenitoare ale culturii antice, au putut nu numai sa
pastreze mogtenirea, dar sd o $i méireasca. Si au pierdut amandoua parile: si
cultura europeand, si poporul roman. A pierdut si cultura europeana, cécio
coard3, care ar fi fost sonora, n-a vibrat.

Dar daca poporul romén n-a luat parte direct la formarea civilizatiei eu-
ropene, a luat o parte insemnata indirect. El a fost una din stancile, de care
s-au izbit aici in Résdrit, pierzindu-si energia, popoarele barbare care, daca
ar fi ajuns in Apus cu toatd puterea miscirii initiale, ar fi ficut imposibild
civilizatia. Dupa ce furtuna s-a mai linistit — de tot nu s-a linistit niciodata;
in stare latenta e si azi -, poporul romén a inceput sa se impartdseasca si el
din acea culturd acumulata in Apus, si nu a fost o pomana acea impdrtasire,
cici nu numai cd a plitit-o si o pliteste indeajuns de scump, dar a avut si
un drept asupra ei, cici, cum am spus, a contribuit indirect la formarea ei.

Nu e niciun popor care si nu fi imprumutat de la altele. Din chiar fap-
tul ci cultura europeani e creatd de mai multe popoare, rezulta ca fiecare
datoreste ceva celorlalte. Popoarele germanice au imprumutat cultura ro-
mand, toate popoarele moderne n-au facut decat sa dezvolte cultura antic,
Franta veacului al XVIII-lea a imprumutat de la engleji, Germania veacului
al XVIII-lea de la franceji, Franta de astazi, in literatura, de la scandinavi si
rusi, cutare scoald literar dintr-o tard e fiica cutarii scoli literare din alta;
imprumuturi in stiinfe etc., etc.

Romaénii, care n-au creat aproape nimic, au imprumutat aproape tot.
Toata istoria culturii roménesti, de la sfrsitul Veacului de Mijloc pana azi,
e istoria introducerii culturii straine in tirile romane; si toata istoria cultu-
rii roménesti din veacul al XVI-lea pani azi nu e decat istoria introducerii
culturii apusene in tirile romane si a asimilarii ei de catrd romani - cu mici
impiedeciri in epoca fanariotismului §i a rusismului.
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E 0 naivitate aerul manios cu care conservatorii doctrinari privesc asa-
numitele ,,forme noud” si ,pervertirea’ mentalitd{ii romanesti de citri
cugetarea strdind. Cand se radicd numai impotriva generatiei de la 1848,
nu sunt complecti, cici ar trebui sa se ridice mai intai impotriva influentei
slavo-bulgare care, ea cea dintdi, a adus forme noui, o mentalitate nous,
ba si o limba oficiald noua. Ar trebui apoi sé se radice impotriva influentei
husite', care in veacul al XV-lea a introdus la romani o ,noutate”: traduceri
de carti bisericesti. Impotriva influentei luterane, cireia ii datorim atitea
~noutdti’, atatea atentate la ceea ce apucaseri oamenii de la 1500 (adici la
slavo-bulgarism): cirti; in limba roména; tiparite. Ar trebui si se radice,
mai cu samd, impotriva gcoalei istorice moldovenesti, reprezentatd prin
Miron Costin, un ,polonizat’, si prin ceilalti - dupd cum cei de la 1848
au fost ,franfuziti”; impotriva lui Sincai si Maior, care au incetafenit pe
de-a-ntregul o culturi strdind in capetele roménesti — cici §i autorul ca-
tehismului luteran de la 1544, si Miron Costin, si Maior, sunt — istoriceste
si filosoficeste — predecesorii acelei generatii de la 1848 - Kogilniceanu,
Bratianu, Bdlcescu, Russo, Eliade Riddulescu, Rosetti, Ghica, Alecsandri, de
care vorbesc conservatorii doctrinari cu dispret, cici toti au transplantat pe
pamantul roménesc cultura straina.

Dacié aceastd imigrare a culturii nu ar fi avut loc, Romania ar fi rimas
cu totul in afaré de sfera civilizatiei, cici, inca o dati, civilizatia romansi se
pierduse pe pamantul Daciei. Dac ar fi fost ca romé4nii s ia de la inceput
crearea civilizatiei, le-ar fi trebuit, spre a ajunge unde sunt astizi, tot atata
vreme cét i-a trebuit omenirii, de la egipteni pana azi, spre a se civiliza, cici
civilizafia de azi isi are inceputul mai inainte de cel dintii rege egiptean.
Civilizatia este o acumulare si, daca ea s-ar fi pierdut si in Apus, astizi am fi
fost mult mai putin civilizafi decét egiptenii in perioada tebani.

Cei care se radicd impotriva celor de la 1848, fard s3 se radice impotriva
tuturor influentelor striine de mai inainte, se fac, fird si vrea, aparatorii fa-
nariotismului si ai rusismului, cici inainte de influenta europeani de la ince-
putul veacului al XIX-lea, tara era fanariotizata i o urti influenti ruseasci
se accentua. Influen{a europeani din veacul al XVII-lea fusese inibusitd. De
altmintrelea, nici acea influenté din veacul al XVII-lea nu i-ar i mulfumit,
cici, ca sd vorbim numai de Moldova, era o influentd apuseana: poloneza, si
se vede cd ceea ce ii sparie pe conservatorii nostri doctrinari sunt influentele
europene si nu influentele orientale, cici ,vechiul regim”, cel mai vechi, a fost
inraurirea slavo-bulgara, cel mai nou, cea turco-bizantina.

' Sau, poate, dupa d. Ilie Birbulescu, catolice,
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Acest studiu are de scop sd urmareasca spiritul critic care a prezidat la
wlaptarea culturii in Tarile Romane. Cum acest spirit critic nu s-a manifes-
tut decat la introducerea culturii europene, nu ne vom ocupa aici de influ-
einjele orientale; si cum acest spirit critic nu s-a manifestat decat in veacul
il X1X-lea, in vremea ultimei influente europene, cea subt forma franceza,
fit ne vom ocupa in special decat de aceastd epoca. Dar fiindca intelegerea
westei manifestari a spiritului critic e conditionata de cunoasterea influen-
(clor apusene din veacurile trecute, vom face o scurta ochire asupra acelor
mfluente.

I"arerea curentd este cd cultura europeand a venit intdiasi data in vea-
cul al XIX-lea. Dar civilizagia venitd in veacul al XIX-lea e numai unul din
momentele fenomenului, e momentul cel mai important, mai hotarator si
ilttimul, atata tot.

Cultura europeand a inceput sd vind mai demult. A venit necontenit, dar
«¢ pol preciza cateva momente.

Primul moment e in veacul al XVI-lea. Acum Apusul incepe sd pla-
teasca, pentru intdia oard, si nu dezinteresat, din datorie. Sasii, dorind sa
(onverteascd pe romani la protestantism, le tipdresc crti bisericesti in ro-
maneste. De data aceasta roménii primesc pasiv influenta europeana. Asa-
dar, in Transilvania, la periferia despre apus a roménismului, acolo unde
romanismul s-a pastrat cu atta tenacitate, de unde acum o sutd de ani ne-a
venit o idee mantuitoare, de unde si de acum inainte trebuie si ne vina - si
i+ w1 nevina - spiritul viguros roménesc, acolo s-a intdmplat sa inceapa cul-
lura propriu-zis romaneasca. Si sd se observe c, orice ar zice conservatorii
doctrinari, influenta apuseana si cresterea culturii roméanesti nationale sunt
(doua fenomene concomitante.

Al doilea moment, a doua plata a datoriei, a doua influenta salutara stra-
ima ¢ in veacul al XVII-lea in Moldova. Polonii, popor de culturd europeana
pratte culturii lor latine, au, incd din veacul al XVI-lea, o mare inraurire
asupra Moldovei - inraurire care-si dé efectul deplin in veacul al XVII-lea.
\cum si incepe adevarata influenta a civilizatiei Apusului asupra romani-
lor. Polonia devine pentru Moldova ceea ce azi e Franta pentru Romania,
pastrand, bineintgeles, toate proportiile. Luca Stroici, Ureche, Costinestii,
osoftei — si altii pe care literatura nu-i cunoaste — sunt mai mult sau mai
putin tamiliarizati cu cultura apuseana, stiu limba poloneza, in care puteau
ceti mult, limba latind, in care puteau ceti mai mult. In jurul lor, altii, mai
[ulin carturari, invata si ei ceva de la dénsii si un Ion Neculcea, desi nesti-
ulor de limbi straine, e si el un om ,cultivat’, pentru cé deja fusese Ureche
i Costinestii. Dacd adaogam la acestia si pe cosmopolitul D. Cantimir, care
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e un product direct al culturii europene si multilaterale, vedem ca avem a
face cu o adevirata miscare culturald, care ar fi avut un efect colosal, ar fi
scurtat cu doud veacuri drumul penibil pdna la complecta lumina, dacd
n-ar fi fost mai multe pricini impiedecatoare.

Prima. Lipsa de culturd, aproape totald, in paturile moldovenesti. Cu
alte cuvinte, lipsa unei mase de cunostinte aperceptive, cum s-ar zice; asa
incit, ca si luam o pilda, ideea ci romanii se trag din romani nu numai ca
nu putea face nicio impresie — caci pentru niste oameni care nu stiu cine
au fost romanii, originea romana nu poate inspira mandrie -, dar nici nu
putea forma o cunostintd istorica in capul contemporanilor lui Miron Cos-
tin: Roma — originea — era un necunoscut. De aceea cronicile nici n-au fost
tipdrite, cum au fost cdrtile bisericesti, care corespundeau unei necesitati.

A doua. Conditiile istorice, adic3, pe de-o parte, deciderea Poloniei, iar
pe de alta, invazia indbusitoare a grecismului, cu alte cuvinte, intreruperea
prea de timpuriu, abia dupé nastere, a acelui curent polonez nobil si sal-
vator, ciruia totusi ii datorim, mai intai, ivirea unei mari i fecunde idei
in constiinta citorva romani - originea romand a poporului romén si, ca
corolar, ideea de unitate a tuturor romanilor prin originea lor comuna - si
apoi deprinderea cu reflectarea asupra vietii, prin faptul ci cronicarii jude-
cd si nu se mai mirginesc a inregistra faptele, ca mai inainte, in perioada
slavo-bizantini. Efectele acestei misciri culturale n-au s se piarda nicioda-
ta cu totul in Moldova. Aceasti timpurie migcare culturald din Moldova ne
va explica, cum vom vedea, o interesantad particularitate a culturii moldo-
venesti din veacul al XIX-lea.

Muntenia e influentatd mai simtitor de cultura apuseand abia in veacul
al XVIII-lea. Numai in veacul al XVIII-lea, prin curentul grecesc, care con-
tinea §i cAteva elemente apusene, i prin curentul vechi francez, Muntenia
se influenteazi mai apreciabil de cultura apuseana. Asa ca pentru Munte-
nia, veacul al XVIII-lea, daci e o epoci de injosire morali si nationala si de
mizerie material3, e in schimb o epoci de oarecare progres intelectual. In
Moldova, din contra, cele doui curente, curentul grecesc si curentul fran-
cez venit prin greci, nu inseamna, ca pentru Muntenia, un progres, caci,
faa cu influenta polonez3, ele sunt inferioare ca purtatoare de culturd. §inu
din punct de vedere cantitativ — al sumei de cunostinte si al sumei de stiu-
tori de carte —, ci din punct de vedere calitativ, ca superioritate, ca idealitate.

Influenta polonez, care alungase un curent oriental - bizantino-slav —,
e inlocuita, la randul ei, de alt curent oriental: turco-fanariot.

Dar in acest veac Transilvania se pune deodati in fruntea culturii roma-
nesti si pune inceputul culturii romanesti moderne. Din pricina unirii unei
pérti dintre roméni cu biserica papald, se infiinfeaza scoli roménesti - cea
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it insemnatd e seminariul din Blaj - si se naste posibilitatea pentru ro-
niani de a-si trimite fiii distingi la invataturd la Viena si chiar la Roma,
lenganul poporului roman. Acolo, acestia se adapa, la izvor, la cultura la-
L~ si apuseand - si ideea de latinitate se intdreste in mintea lor pana
li puterea unei idei fixe. Curentul latinist, inceput in Moldova in veacul
[ XV11-lea, renaste acum in Transilvania, ajunge pdna unde poate sd ajun-
piv - pand la limitd - si devine, ceea ce e foarte important, o fortd social,
in lerment de progres. Si e curios - la prima vedere numai, caci vom vedea
pricinile — ca acest curent nu poate prinde tocmai in Moldova, acolo unde
aparat intdiasi datd.

11

VEACUL AL XIX-LEA:
FACTORII CULTURIT ROMANESTI DIN ACEST VEAC

Veacul al XIX-lea in Transilvania nu prezinta nimic deosebit de intere-
Wil Se continud curentul latinist, fard sa mai apara figuri mari, afard de a
- Timotei Cipariu. In acelasi timp, civilizagia apuseana, in forma germana,
conlinud sa strabatd mai departe, producand si un efect rau: stricarea limbii.
Muntenia, in acest veac — vorbind pana pe la 1880 — se caracterizeaza
i lupta revolufionard impotriva vechiului regim si prin inferioritatea cul-
lirrii, Muntenia reprezintd, s-ar putea zice, vointa si sentimentul, pe cand
Maoldova - mai cu samd inteligenta. Muntenia face o opera mai utilitarg; ea
iy cheltuieste energia in lupta pentru schimbarea ordinii sociale, cautd si
transplanteze din Apus formele noud. Moldova face o operd mai de lux: ea
cauta sd adapteze cultura apuseana la sufletul romanesc, cauta sa adapteze
lu noi formele cugetdrii apusene.
Ve aceea in Muntenia vom gési o legiune de patruzecioptisti; in Moldo-
i - o legiune de spirite critice si de literatori.! E drept ¢d si Muntenia nu se
lisa mai prejos, ba chiar std mai sus, intr-un gen, intr-unul singur, in poe-

[ntr-un vechi articol din ,Samdnatorul”, d. Torga, ridicdndu-se cu drept cuvint impotriva pre-
wntiilor catorva tineri din Jasi care voiau sa creeze o scoald moldoveneasca literard, spunea ca
Jaciin veacul al XVIlI-lea Blajul a fost in capul culturii romanesti, daca in veacul al XIX-lea,
muled vreme, a fost lasul, si cd dacdt acuma este Bucurestiul, acestea s-ar datori unei ,,intim-
plari”. Daca nu admitem ci totul e intdmplare pe lumea aceasta, atunci cred ci nu e o intampla-
reca Blajul a fost in capul culturii in veacul al XVIII-lea, cici, o stie d. Iorga mai bine, aceasta se
Jatoreste unirii romanilor din Transilvania cu biserica apuseand. Pentru ce lagul a fost in capul
culturit in cele trei sferturi dintéi ale veacului al XIX-lea, am inceput sé ardt $i voi continua
i arat de aci incolo. Pentru ce acum Bucurestiul are aceastd onoare e usor de priceput, cici
Ihucurestiol este astazi centrul roméanismului, din toate punctele de vedere, centrul care atrage
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zia liricd — gen care apare la originile oricarii literaturi, caci nu presupune
necesitatea unui grad sensibil de civilizatie. Numai cat, din cauza lipsei de
atmosferi culturald a Munteniei, talentele ei lirice n-au dat tot ceea ce ar fi
putut da, ba unele, cizand cu totul pradi maniei franfuziste ori latiniste si
neavand nicio atingere cu poporul, s-au sinucis: Depériteanu si alfii.

Care si fie pricina acestei deosebiri intre Muntenia si Moldova? Pentru a
ne limuri, s4 vedem mai intdi care sunt elementele si factorii culturii roma-
nesti din veacul al XIX-lea, sd vedem daci aceste elemente si acesti factori
nu diferd cumva de la Moldova la Muntenia.

Cultura noastri de azi e 0 sumd a vechei culturi roménesti, de care am
vorbit, a culturii europene venite mai ales prin curentul francez, a idei-
lor Scolii Ardelene (curentul latinist), toate acestea prelucrate si fasonate —
foarte putin - de curentul poporan.

Vechea cultura a fost mai puternica in Moldova decat in Muntenia, cum
s-a vizut, din pricina curentului polonez. La inceputul veacului al XIX-lea
Moldova are deja o traditie culturald. Acest lucru este de o importanta capitala.

Peste vechea culturd vine curentul latinist, prin cérti, gazete si oameni
(G. Lazar, Laurian, Ilarian, Barnutiu etc.) si curentul francez.

Curentul latinist a fost mai slab in Moldova decat in Muntenia, unde
urmele lui si azi' incd n-au murit cu totul, dovada persistenta ortografiei
»academice” la oamenii culfi din Muntenia, dovada frazeologia nationalistd
mai in floare in Muntenia. Si nu e mult de tot de cAnd Bucurestiul tinea sus
steagul latinismului (,Revista contimporand”) impotriva spiritului critic
moldovenesc.

Ci acest curent a fost mai tare in Muntenia o marturisesc gi contempo-
ranii. Aga, M. Kogilniceanu, in al sau Cuvdnt introductiv la cursul de istorie
nationald, 1843, zice:

»In mine veti gasi un romén, insd niciodata pina acolo, ca sa contribuiez
la sporirea romanomaniei, adecd mania de a ne numi romani, o patimd care
domneste astizi mai ales in Transilvania si la unii din scriitorii din Valachia.?

Si continua stiruind asupra acestei manii sau patimi, pe care o ridicu-
lizeaza.

De asemenea si A. Russo’:

si pe ardeleni, si pe munteni, si pe moldoveni. Blajul a fost Transilvania, lasul a fost Moldova,
Bucurestiul nu este Muntenia, ci romanimea.

11905,
Letopisefe, ed. 1, XXXIIL

1 s

Cugetiri, ,Revista romand’, 1863, p. 356.
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Meactia in contra apucaturii literaturii de astazi trebuie s vie, de acum
e, lauda Moldovei e de a nu prea fi dat in asemenea rdtaciri’ - lucruri
crise cel putin in 1855, cand aparea ,Romaénia literara”, cand adica si-a
cils Cugetdarile.

Curentul francez, de asemenea, va avea o soarta deosebita in Moldova
Jdecitin Muntenia. In Moldova el se va infétisa mai ales ca un curent cul-
il aproape literar, pe cand in Muntenia, mai mult ca un curent social si
il

Curentul poporan, adica cunoasterea literaturii populare si utilizarea ei

¢ indreptar pentru literatura culta, s-a nascut in Moldova. Eliade, cand
recomanda lui C. Negruzzi procedeul de a-si forma limba literara, vorbeste
(e unificarea dialectelor, de limba bisericeasca, dar de limba poeziei popu-
lure nu's $i n-a vorbit nicairea. Si foarte multa vreme acest curent n-a fost
iacar cunoscut aiurea. Reprezentantii acestui curent sunt A. Hajdau din
Iotin, Asachi, dar mai ales — cu stdruinta si cu constiintd de valoarea lui -
v lusso, V. Alecsandri, Kogalniceanu si C. Negruzzi.

I'ra natural ca acest curent sa se nascd in Moldova. Acea traditie cul-
turali, de care am vorbit, se opune curentului falsificator latinist. E vorba
ilunci de apdrat caracterul vechi traditional al limbii si literaturii, impotriva
latmismaului si a franfuzismului. Atunci traditia literard moldoveneasca isi
v past un aliat in literatura si limba populara. Alexandru Russo spune:

.Cercetez literatura si dau de o amestecatura indigesta de limbile neola-
tine, de o suma de idei luate fara niciun sistem de la strdini si prin urmare
i1 gasesc niciun caracter original. Unde este dar romanismul? Unde sa-1
caul pentru ca sd-mi fac o idee exactd de geniul roman?

Din intdmplare ma primblu intr-o zi printr-un iarmaroc si deodata ma
cred inaltd lume. Vad oameni si haine ce nu vizusem in orase, aud o limba
irmonioasa, pitoreascd si cu totul straina de jargonul cartilor. De unde eram
liindoiald, dacad roménii sunt o natie sau o colonie cosmopolitd moderna,
it soi de Algerie franco-italiano-greceascd, incep a intrevedea adevarul.

lacd poezie! lacd adevdrata literaturd, de care se pot mandri romanii”.
(1" vorba de niste bucdti populare, pe care nu le-am mai transcris.’] si alte
coe locuri, in care se vede cd, in capul acestui deosebit romén, lucrul de

vire vorbesc — poezia populard ca mijloc de originalizare a literaturii culte

(.. Negruzzi, Scrieri, 111, Scrisoarea lui Eliade de la inceputul traducerii Mariei Tudor.
l'oczia populard, , Albina Pindului”, 1868, p. 217.
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_ eraclar. In Muntenia, unde interesul cultural si literar era lasat in umbra
de cel politie, n-afost un curent poporan:

,Anton Pann, zice Alecsandri intr-o scrisoare din 1872, nu a fost pana
acum prefuit la adevirata lui valoare, ba incd in Valahia meritele sale sunt
chiar despre{uite de majoritatea literatilor moderni”".

Acum posedam factorii culturii roménesti din veacul al XIX-lea. Ve-
dem c& in Muntenia sunt: o traditie culturala mai slaba, curentul latinist
si curentul francez mai ales in ipostazul lor politic. In Moldova: o traditie
culturald mai puternicd, curentul latinist slab, curentul francez in ipostazul
mai ales literar si curentul poporan.

Din aceasta deosebire a factorilor, rezulta si deosebirea dintre istoria
culturii si a literaturii Moldovei si Munteniei din veacul al XIX-lea.

Caracteristica Munteniei, am spus-o, e lupta pentru realizarea unor ide-
aluri sociale si nationale. Talentele ei, mai toate, sunt absorbite de aceasta
lupta. Un C.A. Rosetti, care in Ceasuri de mulfumire figiduieste atat de
mult® si care ar fi fost un adevirat poet, nu mai face literatura poetica.
Ton Ghica, acel mare talent de prozator, se deda cu totul politicei. Daca
C.A. Rosetti si I. Ghica s-ar fi ndscut in Moldova, negasind aici un mediu
favorabil pentru a se dezvolta politiceste, ci unul tocmai dimpotrivd — me-
diul intelectual moldovenesc —, poate cd azi istoria literaturii ar fi mai boga-
ta cu un poet liric si cu un nuvelist.

Talentele poetice din Muntenia se resimt in cea mai mare parte de lipsa
de culturi si de spirit critic a provinciei lor. Dovada Bolintineanu, ale carui
defecte se reduc, mai toate, la lipsa lui de culturd; dovada un Deparafeanu,
victima a frantuzismului datorit lipsei de spirit critic a culturii muntenesti.
Dar, inci o dati, Muntenia si-a platit tributul catra romanism prin lup-
ta ei pentru crearea Romaniei moderne, ceea ce constata, dar nu intele-
ge Alecsandri, cand in scrisorile sale’ nu mai ispraveste cu sarcasmele la
adresa politicei din Muntenia: ,Muntenii se agita ca nigte umbre chineze
pe o scena politica imaginard... Nebunia lor naiva ii depdrteaza din ce in
ce mai mult de domeniul literaturii... Meschinele patimi zise politice, care
au devenit o trista monomanie dincolo de Milcov”... ,Politica, iatd boala
care seaca izvoarele imaginatiei si a bunului-simg in Bucuresti”.... ,Capitala
ghesefturilor”.. ,,Asa-zisul centru intelectual al Romaniei (sau mai sadea
Bucuresti)”... ,Bogata saracie de idei i de talente a Capitalei’.. Intr-un loc
spune ci a intrebat, pe vremea lui Cuza, pe doctorul Meyer, dacd n-a con-

' V. Alecsandri, Scrisori, p. 58.

2 Vezi si C. Negruzzi, Scrieri, L p. 334, 339.
Scrisori, p. 62, 63, 78, 83, 86, 244.
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(atat un grad de sminteala la bucuresteni, si ¢d acest doctor i-a raspuns ca
minteala ajunsese la gradul al doilea.

Cum ca, din pricina acestei lupte, cultura munteneasca a fost mai in

cadere ne-o marturisesc de la inceput scriitorii vremii. M. Kogalniceanu,
i 1855, zice:

.In Moldova, care nu inspira aceleasi ingrijiri revolutionare [subl. de Ko-
paln.|, apasarea spiritelor fu mai blanda. De aceea si inteligenta au dat mai
mull semn de viata...”!

S1ingird cartile si publicatiile apirute in anii 1849-1854. In Muntenia

ceaomai mare parte din junime, fiind silitd a se destdra, cu dansa emigrase
J Loald viata intelectuala a Tarii Romanesti”

Constantin Negruzzi ne spune acelasi lucru — numai cd el nu face distin-
vere intre Moldova si Muntenia, ca Kogalniceanu.

JIntdmplarile anului 1848 au fost fatale literaturii roméne. Politica pre-
domindnd, literatura amuti™?, lucru pe care il spune si Alecsandri, in Scrisori
(. 38), cand numeste pe literatori ,,cuci ritdciti’, in perioada de dupa 1848.

Acest lucru, cum se vede din istoria literaturii si cum il vede si Kogal-
niceanu, nu e just decat pentru Muntenia, unde, zice Kogalniceanu, in acel
mterval de 5 ani, afard de ,Vestitorul romanesc”, nu cunoaste altd publi-
catie. Pentru Moldova insa, el citeaza: Letopisetele, Uricariul, Cronica lui
“incai, Baladele lui Alecsandri, Teatrul lui Alecsandri, Poezii de Sion, Isto-
r1a lui Laurian, Poezii de Bolintineanu tiparite la Iasi, vreo trei publicatii
periodice ete.

11

RECUNOASTEREA NECESITATII CRITICEL
CAUZELE PENTRU CARE SPIRITUL CRITIC
APARE IN MOLDOVA

Influenta unei culturi strdine insamnad influentarea in obiceiuri, in for-
me politice, in morala, in organizarea vietii, in literatura etc., a unui popor
de catrd altul sau altele.

Poporul influentat poate asimila cultura ori in mod pasiv, adici la in-
Lunplare, fara alegere, fara critica, ori criticand, cernand elementele culturii
{(riine, pentru a-si insusi numai ceea ce-i trebuie si tocmai ceea ce-i trebu-
i pentru dezvoltarea propriilor sale bogatii, energii, capacitati si apleciri.

+Romania literard’, Jurnalismul romdnesc in 1855, p. 66.
Scrierd, 1, p. 335, 339.
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